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左派主導美國校園

u 美國大學裡存在著一個矛盾的現象：左翼一方面宣揚
多元化和包容性，但另一方面卻又排斥反對聲音，從
而維持自己的一言堂。

u 2018年全國學者協會進行了一項研究，受訪對象包括了
五十一所頂尖文理學院的 8,688 名全職教授，調查結果
顯示，左派和右派教授的比率是十比一。

u 同年的另一項分析發現，康乃爾大學教職員和研究人
員99.5%的捐款都是給予左翼候選人和項目，而全體教
職員工中只有一次向共和黨候選人捐了一百美元。



哥倫比亞大學變了古巴大學

u 右派曾經嘲諷哥倫比亞大學是「夏灣拿大學的北部分
校」 （夏灣拿是反美國家古巴的首都）。根據媒體研究
中心的調查結果，68%哥倫比亞大學新聞系教授為左派
媒體撰稿，或者接受他們的採訪，此外，哥大又跟阿拉
伯半島電視台合作。

u 根據2020年的另一項調查，在抽樣的12,372名教授中，
48.4%是左派，而只有5.7%是右派，這比率約為 8.5:1。
然而，蓋洛普 2016 年的數據顯示，在美國整體人口中，
29% 是民主黨人，26%是共和黨人，這比例接近五五開，
這意味著大學的政治傾向與普羅大眾不成正比。



左傾教授的學術水平較高？

u 可能會有讀者反駁說：「你不是一直反對配
額制嗎？亞裔人口只是佔了美國總人口的6-
7.2%，但在美國名牌大學裏面，亞裔學生所
佔的份額卻遠遠高於人口的百分比，例如在
加州大學洛杉磯分校，亞裔學生佔了33%，在
普林斯頓大學則是28%。你說因為亞裔學生勤
奮和聰明，所以這失衡的結果並沒有不妥。
同樣道理，如果左傾教授的學術水平比右傾
的高，這又有什麼問題呢？」 。



哈佛大學前校長

u 沒有證據顯示左翼教授的學術水平比較高超，相
反，許多跡象顯示，一些左傾教授似乎是因為政
治正確而得到教席，而非由於其學術成就。

u 衡量一位教授學術成就的標準包括了其著作數量、
學術期刊的影響力（Impact factor） 、論文被引用
的次數，h-index 就是一個綜合這些資料的指數。

u 例如早前因着剽竊醜聞而辭職的黑人女性哈佛大
學校長蓋伊（Claudine Gay）僅僅出版了十一篇論
文，她的 h-index只有十分。



哈佛大學校長辭職

u 辭職之後，蓋伊博士在《紐約時報》分
享了她對這事件的想法。她否認抄襲，
她說自己只是犯了一些「引用錯誤」，
她為自己的研究工作感到自豪。

u 她間接暗示自己被迫辭職是一種政治打
壓，企圖抹煞她對多元化的貢獻。她最
後寫道：「我們國家的大學校園必須成
為學生可以學習、分享和共同成長的地
方，而不是代理人之爭和在政治上譁眾
取寵的地方。」



很多人為蓋伊辯護

u 很多人站出來為蓋伊辯護，例如民權
運動家阿爾‧夏普頓（Al Sharpton）
牧師表示，她的辭職是人們對多元化、
公平、包容這些正能量的攻擊，是對
每個美國黑人女性的攻擊。

u 政治評論員和活動家阿瑞安‧莫里森
(Aaryan Morrison) 認為，這事件的幕
後黑手是反黑人種族主義和猶太復國
主義，蓋伊是白人至上主義的受害者。



辯護缺乏說服力

u 筆者細心審視過那些支持蓋伊的言論，但似乎
這些論述都缺乏證據和說服力。

u 其中一位指控蓋伊抄襲她的作品的政治學教授
卡羅爾‧斯溫 (Carol Swain) 也是黑人女性。

u 2023 年 7 月，史丹福大學校長泰西爾‧拉維
尼 (Marc Tessier-Lavigne) 亦辭了職，同樣，因
為他被指控在學術上不誠實，拉維尼是男性白
人，但當時沒有出現鋪天蓋地的言論為他辯護，
當然沒有人提及他的種族。



哥大教授讚揚哈馬斯

u 去年10月7日之後，哥倫比亞大政治和歷史學教授約瑟夫
‧馬薩德（Joseph Massad）稱哈馬斯去年對以色列的襲
擊是一次「驚人的勝利」、「太棒了」。

u 4 月 17 日哥大校長沙菲克（ Minouche Shafik ）在眾議院
委員會作證時說，馬薩德教授的系主任和院長曾與他
「交談過」，國會議員想知道「交談」是什麼意思。

u 馬薩德告訴美國有線新聞網，大學當局中沒有人就他的
言論跟他做過任何交談，他也沒有受到任何方式的譴責。
相反，馬薩德表示系主任和院長都支持他，有線新聞網
嘗試聯絡系主任、院長、大學當局，但沒有得到回應。



哥大教授讚揚哈馬斯

u 馬薩德的 h-index 是14分，以名牌大學來說，這分數是偏
低的。比馬薩德教授更加有份量的中東問題專家大有人
在，到底馬薩德得到哥大終身教席是否基於大學的多元
化政策呢？這有待考證。

u 終身教席的原意是保障學術自由，教授不會因為發表異
見而失去工作，然而，異見並不包括煽動仇恨和支持恐
怖主義的言論，擁有終身教席的教授是可以因為發表這
類言論而被解僱的。如果我發表文章，稱讚 3K黨、白人
至上主義者屠殺黑人，我肯定可以執包袱。



「破碎的腦袋」

u 美國哲學家彼得‧博格西安（Peter Boghossian）批評美國大學
因着左派思潮而變得腐敗，包括哈佛大學在內的學府製造「破
碎的腦袋」。

u https://www.youtube.com/watch?v=1PcULAIrv94 

u 博格西安曾經以看似高深的學術名詞胡亂地堆砌一些所謂論文，
結果有七篇這類垃圾論文被學術期刊接納。

u 這並不是第一次進行這種測試，1996年，數學、物理學教授艾
倫‧索卡爾（Alan Sokal）將一大堆術語拼湊成一篇胡說八道
的論文，然後向一份傳播後現代思想的學術期刊投稿，結果文
章登了出來，但過了很久竟然沒有人踢爆，最後他拆穿自己。

https://www.youtube.com/watch?v=1PcULAIrv94


示威學生讀什麼書？

u 有些左派教授的觀點尚算溫和，但有些卻是不合理地偏激，
結果，學生對歷史和當代世界的觀點非常扭曲。

u 最近《紐約時報》專欄作家杜塔特（Ross Douthat）寫了
一篇文章，介紹哥倫比亞大學的學生在加入親巴勒斯坦抗
議活動之前讀過什麼書。他指出：在哥大課程中雖然學生
們讀了很多西方經典著作，但大多數二十世紀的閱讀材料
都集中在幾個主題上：反奴隸制、反殖民主義、性別多元
化、反種族主義、氣候變遷。某些極權主義的歷史被隱没，
令殖民主義成為了近代唯一的政治罪惡。



示威學生讀什麼書？

u 學生沒有接觸過英國小說家
奧威爾的《1984》和《動物
農場》、蘇聯異見者索忍尼
辛的《古拉格群島》、福山
的《歷史的終結》，至於新
保守主義、宗教保守主義、
新自由主義則一律欠奉。學
生沒有意識到世界上最專制
和霸凌的勢力是非西方和非
白人的政權。



歌大經濟學教授薩克斯反美親外

u 在許多政治、經濟議題上，哥大經濟學教授傑佛瑞‧
薩克斯（Jeffrey Sachs）都採取反美親外的立場，例如
制裁委內瑞拉、新冠肺炎起源、俄烏戰爭，在2022年
舉行的雅典民主論壇中，薩克斯指出：「現在中國看
起來有點像漢朝，這是一個中央集權國家，並且以儒
家文化和傳統優秀官僚文化為基礎，當我與經常會面
的中國高級官員交談時，我覺得他們是我認識世界上
最有見識的專業人士，當我與他們打交道時，他們懂
得提綱挈領，他們很有水準，受過良好訓練...... 這是一
種傳承超過二千年的政治文化。」



美國是全世界最殘暴的政權？

u 「當你去觀察俄羅斯，普京就好像是沙皇，這不是偶然的，
俄羅斯歷來有信仰權威的文化、捍衛傳統的文化。反觀自
己的美國，這是一個半民主、白人主導的階級種族主義社
會，旨在維護精英的特權，1787年就是這樣地建立這國家，
這是一個擁有奴隸、執行種族滅絕的國家，為了白人文化
而屠殺美洲土著，令人驚訝的是，今天的美國看起來仍是
那個老樣子......，自1950年以來，世界上最殘暴的國家就是
美國。」2023年3月薩克斯接受新華社採訪時再次表示：
「自1950年以來，全世界最殘暴的國家一直都是美國。」

u https://www.youtube.com/watch?v=aYTsDSoePGI

https://www.youtube.com/watch?v=aYTsDSoePGI


美國保障了薩克斯的言論自由

u 如果我抹去名字，讓你猜是誰說以上的一段說話，可能你會以為那是來自
伊朗或者北韓。那一種政治制度比較優秀呢？這是觀點與角度的問題，遺
憾的是，薩克斯連最基本的史實都沒有掌握好，他說：「自1950年以來，
世界上最殘暴的國家就是美國。」稍有歷史常識的人都知道，在二次大戰
之後，數以千萬計的受害者在某些專制政權下死於非命。而大部份印第安
人美洲土著都是死於瘟疫，而不是戰爭。

u 薩克斯可以放膽地批評美國，但不會有任何後果，因為這個「殘暴」的政
權保障他的言論自由；如果他在俄羅斯發表類似的批評，他可能在內褲中
被下毒，或者在西伯利亞勞改營暴斃。諷刺的是，薩克斯批判美國社會維
護精英的特權，但他自己就是這制度的精英和既得利益者。



個人經驗

u 筆者讀書的時候，有一個課程全部內容都是關於批判美國
和資本主義制度，一位教授說：「為什麼不將所有人的財
產平均分配，那麼每個孩子都會有一部電腦。」

u 當時蘇聯已經解體，東歐已經自由化，但這位教授對這些
歷史巨變彷彿不聞不問。

u 我在堂上回答說：「其實在歷史中這已經嘗試過很多次 而
每一次都是以失敗告終。由誰去分配財產呢？就是擁有權
力的人，那麼結果並不是每個孩子都會有一部電腦，而是
特權階級的孩子會有五部電腦，其他人什麼也沒有。」



個人經驗

u 在另一所大學中，筆者的教授曾經
在課堂上指出：共產政權殘暴的壓
迫和馬克斯主義沒有因果關係，因
為殘暴的壓迫亦出現在非共產主義
的政權。

u 這邏輯好像是：許多吸煙的人患上
肺癌，但有些不吸煙的人亦有肺癌
，所以吸煙與肺癌沒有因果關係。



卡斯特羅的邏輯

u 1977年，美國廣播公司記者芭芭拉
沃特斯 （Barbara Walters）採訪古
巴領導人卡斯特羅，詢問他為什麼
有這麼多難民冒着生命危險逃離古
巴。卡斯特羅表示，亦有許多來自
墨西哥的非法移民進入美國。

u 沃特斯反駁：「卡斯特羅總理，墨
西哥人逃往美國並不是因為他們害
怕被殺，或者害怕他們的政府。但
古巴人是。 」



教授政治思想並不會影響學生？

u 可能會有讀者這樣去反駁：「根據兩項在2008 
和2010年發表的研究，教授的政治意識形態對
學生沒有重大影響，指控教授對學生洗腦的說
法是值得商榷的。」

u 研究人員表示，學生的想法在第一年和最後一
年之間似乎沒有太大差異。

u 既然大學教育並不會改變人的想法，那為什麼
要花四年時間和十幾萬學費？



取消文化

u 教授不會影響學生政治思想
的說法是自相矛盾的，美國
校園充斥着「取消文化」，
左派會千方百計制止保守派
人士到校園演講，例如四月
下旬，保守派政治評論員庫
爾特（Anne Coutler）應康乃
爾大學的邀請去發表一場有
關移民的演講，一位名叫科
內霍（Monica Cornejo）的教
授不斷擾亂講座，結果被警
方逮捕。



u 類似的事情已經發生過很多次，個人權利與表達基金會（Foundation for 
Individual Rights and Expression）收集了關於取消文化的大量資料。如果學生真
的不會受任何講者影響，那麼他們為何要阻止保守派向學生演講呢？



教授因為政治不正確而受到懲罰

u 2020年，一位聖約翰大學的教授在一門歷史課程中講授了早期的全球貿易，
這包括了白銀和馬鈴薯的貿易，他還提及了早期貿易的負面影響，例如奴隸
制、虐待原住民、疾病傳播，他的最後一張幻燈片上有一個討論問題：「貿
易的正面影響能否合理化負面影響？」然而，一群自稱為「激進社會公義戰
士」的學生向大學投訴，說那位教授暗示奴隸制度是合理的，結果他被解僱。

u 在同一年香港中學文憑考試」歷史科測驗有一條類似的題目：「『1900-45年
間，日本為中國帶來的利多於弊。』你是否同意此說？」 這試題惹起眾怒，
原因是被指為日本侵華洗白。



教授因為政治不正確而受到懲罰

u也是在2020年，一位為名叫喬治弗洛伊德的
黑人被白人警察殺害，一名加州大學洛杉
磯分校的學生要求一位管理學院教授對黑
人學生的考試評分寬大處理，因為他們受
到情緒創傷。教授拒絕訴求，於是乎學生
將教授的回應上載到社交媒體，結果有二
萬人聯署，要求將這名教授辭退。



教授因為政治不正確而受到懲罰

u隨後校方表示教授的電
郵令人感到不安，承諾
展開調查，並且暫時將
他停職。

u近年來美國出現了多宗
針對亞裔的仇恨犯罪，
難道教授也要對亞裔學
生額外優待嗎？



教授因為政治不正確而受到懲罰

u 2023年一月，一位明尼蘇達州哈姆林（Hamline）大學的
美術史教授被校方解僱，只因為在課程中她展示了一些
14至16世紀穆罕默德的圖畫。

u 她知道一般穆斯林認為展示先知的形象是拜偶像，是褻
瀆，她只是想呈現歷史，希望學生知道在歷史中其他人
有不同的想法，她再三聲明，如果任何學生不想見到畫
像，他們可以離開課室；如果不想討論這個題目，也可
以獲得安排去做替代習作。儘管如此，一些穆斯林學生
向校方投訴那位教授冒犯了自己的宗教，教授被裁定對
不同宗教不夠敏感，結果失去了教席。



教授因為政治不正確而受到懲罰

u 2015年耶魯大學發出對萬聖節化妝的指引，要求人們在文化上保持敏感，不
要冒犯人。

u 兩位是夫婦關係的教職員對是否需要指引而發出不同意見，他們認為 這份指
引過於詳細，會影響到人們表達的自由。

u 隨後大群學生圍攻那位男性教授，有些學生「教訓」教授，甚至命令他閉嘴，
還用粗言穢語辱罵他， 說教授「令人討厭」 （You are disgusting）。很多學
生要求他們辭職，最後那位女教師引退。

u https://www.youtube.com/watch?v=9IEFD_JVYd0&t=20s

u https://www.youtube.com/watch?v=es1W9cREZAs 

https://www.youtube.com/watch?v=9IEFD_JVYd0&t=20s
https://www.youtube.com/watch?v=es1W9cREZAs


教授因為政治不正確而受到懲罰

u 根據個人教育權利基金會 （FIRE）的數據，光是 2020 年就有 136 名教授因發
表異見而被懲罰或者解僱，還有一千多宗針對教授政治正確性的投訴。

u 筆者本人亦兩次遭遇過這種性質的投訴，幸好每次我都可以逢凶化吉。例如
有一次我在課堂上介紹自己的書，在書中我提及一位名叫費雪（R. A. Fisher）
的英國統計學家，一名少數族裔的學生指出：「費雪提倡優生學，你在書中
有提及嗎？」我回答：「我的書只談論統計學。」聽罷她拂袖而去，並且投
訴我是種族主義者。



學生因為政治不正確而受到打壓

u 除了教授，學生亦受到無情的打壓。2021 年 9 月，波士頓艾默生（ Emerson）學院
一群學生張貼出反對極權政府的貼紙。大學管理層隨即表示，這些學生可能違反了
大學關於「偏見相關行為」和「侵犯隱私」的政策。大學管理層在調查期間對該組
織實施了臨時限制，禁止他們在校園內舉辦任何活動。

u 2021 年 11 月，加州克洛維斯（ Clovis）社區學院一群學生獲准在校園周圍張貼海
報，這些海報列舉了共產主義政權的暴行，並且慶賀1989年柏林圍牆倒塌。然而，
這些海報很快就引起了投訴，有人表示，如果不除下這些海報，他們將提出騷擾索
賠。幾天之後，大學校長下令將海報撤下。

u 多年來，我在不同大學的課堂和研討會上聽見過無數反美、反西方、反資本主義的
言論，但它們從未受到禁制。我並不是說在大學中右派沒有打壓左派，但總體來說，
左派在氣勢上的確佔了上風。



朴妍美︓最美的脫北者

u 〈趁著還有時間：一個北韓女孩在美國尋找自
由〉

u 她在八歲時和母親一起偷渡到中國，目的只是要
吃飯。

u 蛇頭將她們當作性奴隸販賣，後來在宣教士協助
下經蒙古戈壁沙漠逃亡到南韓，最後輾轉來到美
國 。

u 朴妍美發現到美國已經被左派思潮 深深地籠罩
着，她千辛萬苦投奔自由，但到頭來彷彿重新回
到自己正想擺脫的箝制。



朴妍美︓最美的脫北者

u 她剛剛進入哥倫比亞大學讀書的時候，教授批判 18至
19世紀英國作家珍·奧斯汀（Jane Austen）散播資產階
級思想，鼓勵白人文化、種族主義。



樸妍美︓最美的脫北者

u 有一次她和兒子在街上被兩名黑人搶劫，
她和搶匪糾纏，但途人不單止袖手旁觀，
有些甚至罵她是種族主義者。

u 朴妍美慨嘆這是「醒覺」（woke ） 過火
的結果，人們並不會以事論事，而是用種
族和膚色作出先入為主的判斷。

u 因為她批判左派思想，所以很多人罵他是
極右派，甚至對她作出恐嚇、人身攻擊。

u 有很多次因為主辦單位不願意得罪某些人
而取消了他的演講。



朴妍美︓最美的脫北者

u 朴妍美指出：今天若果你聽到反美、反西方的言
論， 說美國是世界動亂的禍根，這可能是來自伊
朗、北韓，或者是美國本身的左派！

u 在北韓人們被洗腦或者被迫喊出反美口號， 如果
你不配合政府，你可能會招致牢獄之災。

u 在美國人們說出這樣的話，是因為感到「有趣」 。

u 她感到意外，許多美國人並不了解在北韓和其他
專政國家正在發生什麼事。



反以色列示威也是反帝國主義、反殖民主義
、反資本主義

u 最近蔓延全美的挺巴勒斯坦示威充滿着
反帝國主義、反殖民主義、反種族主義、
反資本主義的口號和宣言，那些學生從
那裏培養出這些政治意識形態呢？難道
這一切真的不是源自教授的灌輸嗎？難
道他們都是自發地閱讀課外書而發展出
這種思想？

u 為什麼這類示威運動彌漫於歐美校園，
而不是台灣、日本、南韓、新加坡、泰
國、菲律賓……呢？



加州大學是暴力團體？

u一位加州大學洛杉磯分校示威運
動的發言人表示：「這（目的）
不單單是要求校方切斷對以色列
的投資，鑑於加州大學建立在殖
民主義的基礎，它本質上是一個
暴力機構，這有需要處理美國帝
國主義和加大的聯繫，處理他們
怎樣在外國挑起戰爭。」



相互解放聯盟

u 挺巴勒斯坦示威活動的主要推手是「相互解放聯盟」（Coalition for Mutual Liberation
），該組織在其網站上宣稱：「世界上的主要矛盾是被剝削民族與核心剝削者之間
的矛盾：帝國主義……資本主義一直是全球性的種族主義體系，（執行）種族滅絕、
奴役、生態滅絕……今天革命者的義務就是採取一切必要的手段去挑戰帝國主
義。」

u 最近獨立記者尼克雪莉（Nick Shirley）在紐約採訪一名抗議者，詢問她為何加入這
場運動，她回答說：「因為我想看到帝國崩潰……從美國到以色列，由資本主義支
撐的帝國。」

u 一些示威者甚至燃燒美國旗和喊出「美國去死」」的口號。

u 明居正：反以是為了反美 。

https://cmlithaca.org/about-us


u 有些示威者舉起標語，聲稱「資本主義是致命的」，其中一個團體的網站清楚
地表明，他們的目標是為「一種全新的、解放性的生活方式」進行一場革命，
他們要求「一個根本不同的系統」。



u 另一個團體在網站上的口號是：「為了地球的生存，資本主義必須結束。」



為什麼他們要留在自己憎恨的美國？

u 既然他們那麼憎恨美國，那為什麼還要留在這個他們討厭的國家呢？我相
信答案可以在他們的網站中找到，他們說自己「的存在是為了在美國這個
世界資本主義和帝國主義的中心進行鬥爭，與世界各地反抗資本主義剝削
和帝國主義統治的工人階級和被壓迫人民站在一起。」這好像是一種「我
不入地獄，誰入地獄」的氣概，他們留在美國，就是為了要推翻整個腐敗
的美國制度。

u 吊詭的是，原則上開放社會應該容許言論自由，這包括了反對的聲音，然
而，若果反對的聲音是要消滅現有的制度時，那麼保障這類言論自由是不
是自掘墳墓呢？



思想實驗

u 試想像以下的情況：你參加一間教會，每個星期的講道和主日學牧師都作
出這樣的批判：基督教是歷史上最殘暴的宗教，二千年的教會歷史充滿着
罄竹難書的罪惡，例如異端裁判所、十字軍東征、三十年戰爭、殖民主義、
獵巫行動……。許多天主教神父、基督教牧師牽涉性侵醜聞、詐騙醜聞。
聖經的教條令信徒反科學、反理性、迫害同性戀；尤其是美國的基督教，
基本上是維護白人權益的種族主義團體、暴力團體。

u 你會有什麼感想？



結語

u 極左思潮正在腐蝕美國大學和社會，因為整套理論是建基在仇恨，令學生
憎恨自己的國家、政治制度、經濟制度、白人文化……，

u 接受這種訊息的學生必然地憤世嫉俗，傾向於反叛，不信任權威，不願意
妥協讓步，對異見者要除之而後快。無論你對這類人怎樣釋出善意，他們
永遠不會滿足，不斷地提出指控。

u 這種建基於仇恨的意識形態和基督教思想是難以融洽的，因為後者強調愛
心、寬恕、和解。而歷史的教訓是：訴諸仇恨的政治運動，最後都是以悲
劇收場。


